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Phase de terrain : Suivi floristique au printemps

e 25 couverts sélectionnés selon :

o Le mélange semé

o La date du semis

o La période d'intervention (fauche, broyage ou pas d’intervention)
e 1 visite par mois d'avril a juin

Protocole de suivi

3 quadrats de Tm?2:
o Hauteur de |la végétation, le % de sol nu
o Estimation du taux de recouvrement par famille de plantes 5
o Estimation du taux de recouvrement des especes du mélange

o Présence d"adventices et/ou d'EEE -\'

1 transects de 10m2 (5x2m) :
o Inventaire des espéces en fleurs
o Abondance et taux de recouvrement par especes




Analyse statistique : Quelques résultats

Recouvrement du sol

Evolution du taux de recouvrement total de la végétation Evolution de la proportion du recouvrement attribuable
au cours de la saison au mélange au cours de la saison
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XPas d'effets des modalités de gestion sur les variables de recouvrement



Analyse statistique : Quelques résultats

Recouvrement du sol par le mélange
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=> Chute du recouvrement du mélange a forte densité de couvert total
(>85%)
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_Q’_ Hypotheése : Des espéces spontanées avec un fort pouvoir couvrant
“E> prennent le dessus a forte densité



Analyse statistique : Quelques résultats

Recouvrement du sol par le mélange

Ayl Mai Juin
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=> Chute du recouvrement du mélange a forte densité de couvert total
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N\ /

\ \ . Ve
prennent le dessus a forte densité

- O ~Hypothese : Des especes spontanées avec un fort pouvoir couvrant
/

100

LT |
= n

Recouvrement par les Poacées (%)
[
n

Zoom sur les Poacées 2

Mois
== Ayril

= Mai

== Jluin

40 60 al 100
Recouvrement du sol (%)

A 3 especes de Poacées ont été semées avec le mélange



Analyse statistique : Quelques résultats

Recouvrement du sol par le mélange
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Analyse statistique : Quelques résultats

Recouvrement du sol par le mélange
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(>85%)

|
O —Hypothese : Des especes spontanées avec un fort pouvoir couvrant
VA AN

prennent le dessus a forte densité

50

% Poacées

25

o & @& @

40 60 80 100

Recouvrement total (%)

A 3 especes de Poacées ont été semeées avec le mélange

o0 o0 © o

Mois

— Avril
- Mai
— Jalin
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Analyse statistique : Quelques résultats

Evolution et couvert du melange floral (hors Poacées)

® Evolution de la richesse spécifique florale au cours

de la saison
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Richesse spécifique florale = nombre d'espeéces de fleurs différentes



Richesse spécifique

Analyse statistique : Quelques résultats

Evolution et couvert du melange floral (hors Poacées)

» Evolution de la richesse spécifique florale au cours 50
de la saison
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=> Toutes les espéces du mélange ont été rencontrées, les 5 especes plus fréequentes
sont du mélange




Richesse spécifique
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Evolution de la richesse spécifique florale au cours

Analyse statistique : Quelques résultats

Evolution et couvert du melange floral (hors Poacées)

de la saison
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=> Toutes les espéces du mélange ont été rencontrées, les 5 especes plus fréequentes
sont du mélange



Richesse spécifique

Analyse statistique : Quelques résultats

Evolution et couvert du melange floral (hors Poacées)

» Evolution de la richesse spécifique florale au cours
de la saison
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=> Toutes les espéces du mélange ont été rencontrées, les 5 especes plus fréequentes
sont du mélange




Levu = Marguerite commune
Plla = Plantain lancéolé

Aggi = Nielle des blés

Onvi = Sainfoin cultivé

Meof = Mélilot officinal

Trpr = Treéfle des prés

Boof = Bourrache officinale
Mesa = Luzerne cultivée

Analyse statistique : Quelques réesultats

Evolution et couvert du melange floral (hors Poacées)
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Recouvrement des especes dominantes (>20% des releves)

4 Q\%

° Espéeces des melanges semes
E Espéces spontanées

prés sont les plus couvrantes



Analyse statistique : Quelques résultats

Effet du sol sur la richesse en fleurs
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Analyse statistique : Quelques résultats
Effet du sol sur la richesse en fleurs
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Evaluation de Uattractivité des bandes pour la faune

Pollinisateurs

RESEARCH ARTICLE = () OpenAccess (@) (@)
PFL,: = zn: (P; + N;) x flowering period; x cover; Evaluating CAP wildflower strips: High-quality seed mixtures
_x =1 \'\ significantly improve plant diversity and related pollen and

N\ Production de Pollen et de nectar resources
Nectar (classes de O a 4)

Espéece de fleur

Annika Schmidt g% Anita Kirmer, Niels Hellwig, Kathrin Kiehl, Sabine Tischew

First published: 20 December 2021 | https://doi.org/10.1111/1365-2664.14102 | .~ VIEW METRICS

Handling Editor Lorenzo Marini



Evaluation de Uattractivité des bandes pour la faune

Pollinisateurs

Pollinator Feeding Index (Schmidt & Kirmer, 2021) :

PFI factor1
A

T
N
PFL 0 = E (P; + N;) x flowering period; x cover;

/a i1 U\
Espece de fleur \

Production de Pollen et de
Nectar (classes de O a 4)

1 - Calcul du PFI factor pour chaque espeéce

Fl i . . .
Espéce ow.erm.g Ni Pi PFI factor i
period i
Agrostemma githago 3 3 3 18
Borago officinalis 4 3 3 24

2 - Calcul du PFI de lespece dans le transect : on multiplie
par son recouvrement au sein du transect



Evaluation de Uattractivité des bandes pour la faune

Pollinisateurs

Pollinator Feeding Index (Schmidt & Kirmer, 2021) :

PFI factor1
A

PFl 0 = 2“: ( {1?'{] x flowering permd_i X COVer;
5 =1
-~ AN

Espece de fleur

Production de Pollen et de
Nectar (classes de O a 4)

1 - Calcul du PFI factor pour chaque espeéce

Espéce Flowering Ni Pi PFI factor i
period i
Agrostemma githago 3 3 3 18
Borago officinalis 4 3 3 24

2 - Calcul du PFI de lespece dans le transect : on multiplie
par son recouvrement

PFl par transect

3 - Calcul du PFI par transect et par mois
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PFI

Evaluation de Uattractivité des bandes pour la faune

Pollinisateurs

Comparaison du PFl des couverts (Terrain) aux PFl tirés de Ia

PFl selon la source, par &ge d'implantation

RESEARCH ARTICLE (3 OpenAccess (@ @

e 3 S Evaluating CAP wildflower strips: High-quality seed mixtures
significantly improve plant diversity and related pollen and
. nectar resources
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=> Les couverts de I'etude ont un meilleur PFI moyen sur le vineyards

printemps que les PFI tirés de la bibliographie
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PFI

Evaluation de Uattractivité des bandes pour la faune

Pollinisateurs

Comparaison du PFl des couverts (Terrain) aux PFl tirés de Ia
bibliographie (Daniel & Schdfer, 2025)(Schmidt & Kirmer, 2021)

PFI selon la source, par age d'implantation Contribution du mélange semé au PFl mensuel
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printemps que les PFl tirés de la bibliographie



Evaluation de Uattractivité des bandes pour la faune

Avifaune

Evolution de Uattractivité pour les oiseaux

Attribution d’un score d’attractivité pour les oiseaux Ao Mai Juin

1251

Critere Score (non ou oui)

10.0 4
Hauteur moyenne >30cm (O ou 1

% Sol nu moyen < 20% Oou1 7.5-
::6':
> 2 strates de hauteur Oou 1 %
5.0
> 3 Familles attractives Oou 1
Surface BF > 0.5 ha Oou 1 = |

Sources : Schmidt et al. 2022, Mkenda et al. 2019,
Faria et al. 2024, GOV.UK 0.0 1

Score total allant de 0 a 5 (pas attractive a Q?
tres attractive)




Mélange bien exprimé

Mélange peu présent

e Richesse spécifique florale = 8

e Richesse spécifique florale = 5

Mélange quasi-absent

e Richesse spécifique florale = 3




Mélange bien exprimé

e Richesse spécifique = 8
e Forte attractivité pour les pollinisateurs (PFI > 600
en juin)

Mélange peu présent

e Richesse spécifique =5
e Faible attractivité pour les pollinisateurs (PFI = 50
en juin)

Mélange quasi-absent

e Richesse spécifique = 3
e Forte attractivité pour les pollinisateurs (PFI > 500
en juin)




Mélange bien exprimé

. o Mélange peu présent
¢ Richesse specifique = 8
e Forte attractivité pour les pollinisateurs (PFI > 600

Richesse spécifigue = 5
Faible attractivité pour les pollinisateurs (PFl = 50

en juin)
en juin)

Tres attractive pour les oiseaux

e Attractive pour les oiseaux

Mélange quasi-absent

e Richesse spécifique = 3

e Forte attractivité pour les pollinisateurs (PFI
en juin)

¢ Moyennement attractive pour les oiseaux




Mélange bien exprimé

Mélange peu présent

e Richesse spécifique = 8

e Forte attractivité pour les pollinisateurs (PFI > 600 e Richesse spécifique =5

en juin) e Faible attractivité pour les pollinisateurs (PFl = 50

en juin)
e Tres attractive pour les oiseaux

e Attractive pour les oiseaux

Mélange quasi-absent

e Richesse spécifique = 3

e Forte attractivité pour les pollinisateurs (PFI > 500
en juin)

¢ Moyennement attractive pour les oiseaux

Couvert vers lequel tendre




Mélange bien exprimé

: . Mélange peu présent
e Richesse specifique = 8

e Forte attractivité pour les pollinisateurs (PFl > 600 e Richesse spécifique =5

en juin) e Faible attractivité pour les pollinisateurs (PFl = 50

en juin)

e Attractive pour les oiseaux
e Tres attractive pour les oiseaux

Mélange quasi-absent

e Richesse spécifique = 3

e Forte attractivité pour les pollinisateurs (PFI > 500
en juin)

¢ Moyennement attractive pour les oiseaux

Tous les couverts sont
intéressants pour la
biodiversité
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